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1. INTRODUCCION

La alternancia de oclusivas y aproximantes, asioctannaturaleza fonética de estas
dltimas (tradicionalmente consideradas fricativagye siendo una cuestion debatida en
la fonética y fonologia espafiolas (Martinez Celdef®2; 2008). De hecho, constituye

un buen ejemplo, del mismo modo que la alternamdeal-paravocal-consonante

(Aguilar, 1997), de las relaciones entre repres#ita fonética y representacion

fonologica.

Es bien sabido que conceptos corapresentacion fonéticaepresentacion fonologica,
interfaz fonética-fonologighan sido objeto de interés desde los inicios sl@isciplinas

de la fonética y la fonologia (Anderson, 1994).rElacion con dichos conceptos y con
los distintos modelos de andlisis linglistico, enic@mos la idea dprocesg que aunque
haya sido eliminada de teorias como la fonologidadeptimidad, permite vincular
hechos que son distintos desde un punto de visizo fipero que se perciben como
pertenecientes a una misma categoria por partesdeblantes de una lengua. Desde este
punto de vista, la nocion derocesomantiene su validez descriptiva y su capacidad
generalizadora, con independencia de las unidadestipas que postule —segmento,
rasgos distintivos, movimientos articulatorios (Beckman, ed, 1990). Si convenimos
que gran parte del detalle fonético quede fuertéadepresentacion fonologica, parece
claro que esa informacion debe suplirse mediagignaiipo de proceso o redlasi, los
procesos formalizan las modificaciones que experiarelos segmentos en funcion del
contexto en que aparecen. Llegados a este punpoeeiso destacar que la definicion de
proceso depende de otras nociones bien asentades teadicion linglistica, como

' A una forma subyacente se le aplica un conjunto dedreglas que va a generar todas las formas
superficiales posibles, que son luego sometidasaluacion para determinar la buena formacion
de cada una de ellas y seleccionar la mejor (aqgak viola el menor nimero de condiciones). La
teoria de la optimidad pretende dar cuenta asiadeeleccion de la mejor forma superficial,
eliminando el concepto de derivacion de una forafgyacente a una forma superficial.

2 El repaso de los principales procesos fonoldgicdenéticos del espafiol en Aguilar (2012)
permite establecer un conjunto de generalizacipeetinentes para las relaciones entre fonética y
fonologia, ademas de para la correspondencia lestreciones de cambio fonolégico y proceso.
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fonemay aléfono (variante fonética o contextual) que se postulpara explicar el
resultado fisico de las categorias abstractas.

Desde este enfoque, el presente estudio se ocupaeizacion fonética que presentan
/b d g/ en contextos de lenicidn en un corpus ddahespontanea con el fin de observar
los procesos de modificacion segmental que suidmos sonidos.

Las descripciones tradicionales del sistema fonododel espariol, comenzando con la de
Navarro Toméas (1918), formulan una regla contexteldistribucion complementaria
segun la cual las oclusivas sonoras /b, d, g/ tieé&onos oclusivos en posicion inicial
absoluta, después de /n, m/ y en el caso de &lpude de /I/; y al6fonos fricativos en el
resto de los contextos. Al elegir la consonantasieh como representante del fonema, se
postula un proceso fonoldgico de debilitamientccaldtorio o lenicién con respecto a la
forma que se postula como candnica (que coincide l@oque suele aparecer en la
pronunciacion aislada de las palabras que contiehex@gmento) (Harris, 1969, entre
otros). El modo de articulacion fricativo, sin engig se revel6 enseguida inadecuado
descriptivamente para /b d g/ y obligd a desdeptameras descripciones de que se vio
obligado a incorporar distinciones como el «rehitarto» para clasificar a las fricativas
reales (Navarro Tomds, o la denominacion de «fvigatde resonancias débiles», que,
usada en las primeras obras de Quilis sobre f@ané&tee mantuvo en sucesivos manuales
(Quilis, 1981). Mas acertado, Martinez Celdran &e98984b) introduce por primera vez
el término «aproximante» para referirse a este tiposonidos del espafiol y desde
entonces ha refinado la clasificacion en diverseasiones para incorporar sonidos
semejantes en otras lenguas (1991a, 1991b, 1993).200s resultados fonéticos son
concluyentes. Por un lado, los estudios experirfestécf. los estudios citados en
Martinez Celdran y Fernandez Planas 2007) han deadosque los al6fonos no-
oclusivos presentan caracteristicas de aproximantesde fricativas, en estilos que no
son necesariamente rapidos. Por otro lado, sedsianado la validez de la distribucion
complementaria frente a un continuo alofénico ea gugrado de constriccion de las
oclusivas sonoras depende del grado de abertuos degmentos precedentes, del acento
o de la velocidad de habla (Cf. Soler y Romero,919ole et al, 2000; Chela-Flores,
2009; Hualde et al, 2010; Hualde et al, 2011).

En este trabajo tomamos como punto de referenciesaripcion de las consonantes
aproximantes del espafiol en Martinez Celdran (12804, 2013) para observar su
realizacion fonética en un corpus de habla espeatacon distintos grados de
informalidad. El objetivo es analizar los factomsge inciden en la seleccion de las
categorias en habla no leida.

2. METODOLOGIA

2.1. Corpus

Todas las muestras analizadas en este estudimeeete al subcorpus de didlogos del
corpus Glissando y han sido transcritas ortografidanéticamente y alineadas con la
sefial acustica (cf. Garrido et al, 2013).
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El corpus Glissandonww/veus.glicom.upf.eduofrece un conjunto amplio de muestras
de habla en castellano y catalan, con representaeidistintos estilos de habla: lectura
de noticias, dialogos orientados hacia la conséoude un objetivo y didlogos
espontaneos de caracter inforrhah diferencia de los dialogos informales, en qoe |
locutores hablan libremente sobre temas comunesetialogos orientados a objetivo
se disefiaron y grabaron tres interacciones, cdim ele simular diferentes servicios de
informacion: informacion sobre transportes, infotida universitaria e informacion
turistica. En la grabacién participaron veinticadticutores por idioma, cuatro de ellos
profesionales. En total, se dispone de un totatuklro horas y media de habla en
espafiol, y de unas cinco horas y media en catalan.

Para el presente estudio, se han seleccionaddélogak orientados hacia la consecucion
de un objetivo de los informant@sany Ru. En estos casos, cada dialogo dura unos diez
minutos (556 s., 550 s, 611 s). Se analizan en oadade los didlogos los sonidos
correspondientes a /b d g/ en los contextos deifemen posicién de ataque silabico, sea
en contexto intraléxico o interléxico. Es decir,s®han tenido en cuenta los segmentos
que contienen /b d g/ en posicion inicial absohitdetras de nasal, ni detras de /I/ en el
caso de /d/; tampoco las apariciones en posicidodea silabica.

Por otra parte, dado que estd analizando un codpusengua oral no leida, con
abundantes procesos de modificacién articulatagidod sonidos, se han descartado del
analisis los sonidos aproximantes que resultamd&raceso fonético de debilitamiento o
sonorizacion de consonantes oclusivas sordas oragneomo es el caso de la
pronunciacion [efitaya] por «en itaca». En el mismo sentido, no se hahido las
apariciones de /b d g/ en contextos en los quedqrante de secuencias con una funcion
puramente fatica (por ejemplo, la repeticion delesvaale, vale» para mantener el canal
conversacional abierto) y que muestran un descdasimtensidad muy relevante, asi
como aquellos sonidos que aparecen en fragmentok d®nversacion en que el
informante adopta una calidad de voz ronca, pralsipnte al final de grupos fénicos
una vez ha ofrecido la informacion requerida.

2.2. Informantes

Los dialogos han sido grabados por dos locutorefegionales, de los ambitos de la
radio y la publicidadJuany Ru Ambos son varones, de edades comprendidas estre |
cuarenta y cincuenta afios, y con una variante dda hpresentativa del espafiol
peninsular central. En el corpus Glissando estdificados comasp_m09ay sp_m10a.
Se han elegido locutores profesionales porque goesi una gran naturalidad en la
simulacioén de los didlogos orientados a objetivo.

2.3. Condiciones de grabacion

Para cada pareja, se realizaron las grabaciondesddidlogos en una Unica sesion,
aunque con descansos entre cada simulacién. Smléoal efecto del orden de los

*El corpus Glissando se ha desarrollado en el mdet@royectoGlissando, un corpus de habla anotado
para estudios prosédicos en catalan y espafiol:caplones en tecnologias del hal§ig-12008-04982-C03-
02/FILO), proyecto de caracter coordinado entr&maversidad de Valladolid (grupo ECA-SIMM, IP: D.
Escudero), la Universitat Pompeu Fabra (Departameritingiiistica i Comunicacié, IP: J.M. Garrido)ay |
Universitat Autbnoma de Barcelona (Departamentoildéofia Espafiola, IP: L. Aguilar).
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didlogos manteniendo el mismo para todas las gar@gmenor a mayor espontaneidad:
servicio de informacion de viajeros; servicio déofmacion universitaria; recomenda-
ciones de visita turistica.

Las grabaciones simulan una conversacion telefopialecir, no hay interaccion cara-
cara, y los informantes se conocen (relacion delitaidad). Uno de los informantes

desempefia la funcidn de «dar informacién» y laesdque necesita se le suministran en
forma de esquema o tabla, sin parrafos redactpdes,evitar el modo de lectura. Con el
fin de evitar interrupciones, vacilaciones o dudasante el proceso, ambos participantes
tienen los datos necesarios para resolver cada sates de iniciar la grabacion. Se les
pide que lean atentamente la descripcién de losnasos, para familiarizarse con el

objetivo que se desea obtener del sistema de atetatefonica y la situacion establecida.

En cada dialogo, se alterna el papel de «dar iroidn» con el papel de «recibir
informacion». En el caso concreto de nuestro combeisanalisis, el papel de «dar
informacion» lo ejerce el informantiuan en el dialogo sobre transportes y en el de
informacion turistica, y el informaniuen el servicio de informacién universitaria.

2.4. Procedimiento de analisis

Todo el andlisis se ha llevado a cabo medianteragrama Praatwww.praat.org,
partiendo del etiquetado ortografico y fonéticooimporado en el proyecto Glissando,
revisado y corregido manualmente por la autoral @aso del corpus para este trabajo.
En el corpus de analisis se han etiquetado ladcapes de /b d g/ en contextos de
aproximante de acuerdo con las categorias estdate@n Martinez Celdran (2013):
oclusiva (OCL), fricativa (FRIC), aproximante cetaa(APRC), aproximante abierta
(APRA) y aproximante vocalica (APRV).

Las decisiones se basan en la visualizacion deda sonora y el espectrograma, ademas
de en el juicio perceptivo del anotador. Las vaoiaes de intensidad en el oscilograma y

la curva de intensidad superpuesta al espectrogsemasan, conjuntamente con la

trayectoria de los formantes, para establecer d&sgorias correspondientes. Solo en

aguellos casos en que no se visualizan cambiasiatehsidad de los segmentos ni en las
trayectorias formanticas, ni se percibe ningunacpante, se ha registrado un proceso de
elision (DEL).

Son bien conocidos los indicios acusticos pararoh@@r si una realizacion es oclusiva o
fricativa y no entraremos en ellos (Martinez Celdrd984a). En cuanto a las
aproximantes, la categorizacion en este estudiasa en el grado de abertura del canal o
constriccion de los 6rganos articulatorios. Sigdeea Martinez Celdran (2013) debemos
considerar a las aproximantes como una categoréisoreta, que presenta realizaciones
en que los articuladores estan muy proximos ausguélegar al cierre completo (es el
caso de la aproximante cerrada), hasta aquellasigeimnes en que el grado de abertura
del canal es similar al de una vocal (aproximakalica), pasando por las variantes en
gue se da un acercamiento de los dos articuladoregue se produzca friccion al paso
del aire (aproximante abierta). En cualquier cgsarece claro que una realizacidon
aproximante carece tanto de barra de explosiémyio la distingue de las oclusivas)
como de turbulencia (lo que la distingue de la=fivas).
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2.4. Andlisis estadistico

Los valores se han procesado con el sistema disiargdtadistico SPSS version 23.

3. RESULTADOS

Con el fin de hallar factores de variacion que pemnexplicar la seleccion de las
distintas realizaciones de las consonantes aprox@sase ha calculado el nimero de
apariciones de las categorias en funcién de:

(1) Condiciones fonolégicas:
» Tipo de consonante: b, d, g
» Aparicion en ataque simple o ataque complejo: ©C¥ (Madrid)
» Contexto precedente: V o C (die$
» Patron acentual léxico: silaba tonica / atona
(2) Condiciones pragmaticas
* Tipo de corpus
» Habitos articulatorios del informante

Los datos recogidos en la Tabla 1 demuestran gieertea fonética candnica para /b d g/
en contextos de debilitamiento es la aproximanteri) variante en que se da una
aproximacion de los articuladores sin que se prealtizrbulencia al paso del aire. De un
total de 296 apariciones de /b/, 182 correspondarda aproximante abierta; de un total
de 420 apariciones de /d/, 205; de un total de@#icdones de /g/, 52. Considerados
globalmente los datos, se registra una escala gerraanenor frecuencia de aparicion de
aproximante abierta- aproximante vocélica-aproximaerrada-fricativa-oclusiva.

El reducido nimero de realizaciones fricativas icord# que la ausencia de ruido es la
propiedad caracteristica de las consonantes /beth gbntextos de debilitamiento. Los
casos registrados pueden explicarse por el entoomg muestra la Tabla 2: de los 28
casos registrados, 27 aparecen siguiendo a uran/sianto a las oclusivas, también es
el contexto posconsonantico lo que explica su pmseen una distribucién de
aproximantes: de 23 casos identificados, solo 8eapa entre vocales, y de los 15
postconsonanticos, 11 detras de /s/ (Tabla 2).I@udatos obtenidos sobre consonante
precedente, se llevd a cabo un Modelo Lineal Gémadm Mixto, con el nimero de
casos como variable dependiente (distribucién Bpjssog link). La consonante
precedente, el tipo de realizacion y la interaccére estos dos efectos fueron
establecidos como factores fijos, y el informantenc factor aleatorio. Ninguno de los
tres factores fijos resultd significativo: la conaate precedent&(2, 10) = 2.166p =
.165, el tipo de realizaciéf(5, 10) = 1.174p = .386, o la interacciork(6, 10) = 1.641,
p=.233.

La Tabla 3 detalla el nimero de casos de las canses /b d g/ como oclusiva (OCL),
fricativa (FRIC), aproximante cerrada (APRC), apmmnte abierta (APRA) vy

aproximante vocalica (APRV), y el nimero de caseselision de las consonantes,
teniendo en cuenta la organizacion silabica, etecdo precedente y el patron acentual
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Iéxico. Como ya hemos mencionado, el contexto piete es fundamental para explicar

la aparicion de las variantes oclusivas y fricatjvyaero el hecho de que la consonante
aparezca en ataque simple o formando parte deagqneatomplejo o que la aproximante

forme parte de una silaba ténica o de una silalr@ato influye en la seleccién de una

variante fonética u otra.

Ib/ /d/ lg/ Total

OoCL 8 14 1 23

FRIC 3 25 -- 28
APRC 49 34 35 118
APRA 182 205 52 439
APRV 45 118 6 169

ELISION 9 24 3 36
Total 296 420 97 813

Tabla 1.NUmero de casos de realizacion de las consondnttg)/ como oclusiva
(OCL), fricativa (FRIC), aproximante cerrada (APR&proximante abierta (APRA)
y aproximante vocélica (APRV), y nimero de casefdilén de las consonantes

C precedente N It/ /sl Total
OCL 1 3 11 15
FRIC 0 1 27 28

APRC 8 8 14 30
APRA 12 19 8 39
APRV 0 10 0 10
ELISION 1 1 0 2
Total 22 42 60 124

Tabla 2.NUumero de casos de realizacion de las consondntgg)/ como oclusiva
(OCL), fricativa (FRIC), aproximante cerrada (APR&)proximante abierta (APRA)
y aproximante vocalica (APRV), y niUmero de casadigién de las consonantes en
contextos postconsonanticos, cuando les preceded/ifs/.

Organizacion silabica | Contexto Precedent Patrén acentual Iéxica
/b d g/ A.taque Ataqug Vv c §ilaba S,ilgba Total
simple complejo atona ténica
OCL 20 3 8 15 13 10 23
FRIC 27 1 0 28 23 5 28
APRC 90 28 88 30 52 66 118
APRA 353 86 400 39 253 186 439
APRV 160 9 159 10 117 52 169
ELISION 34 2 34 2 24 12 36
Total 684 129 689 124 482 331 813

Tabla 3.NUmero de casos de realizacion de las consondntgg)/ como oclusiva
(OCL), fricativa (FRIC), aproximante cerrada (APR&proximante abierta (APRA)
y aproximante vocalica (APRYV), y nimero de casadliglén de las consonantes,
teniendo en cuenta la organizacién silabica, eltexin precedente y el patron
acentual léxico
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Una vez observadas las condiciones fonologicasopeean sobre la seleccion de las
realizaciones fonéticas de /b d g/ podemos plambsael efecto de los factores de
naturaleza pragmatica, como el tipo de corpusmf@mante, segin expone la Tabla 4.

En este sentido, si la diferencia entre las vaggaproximantes y oclusivas reside en la
tension articulatoria, como se defiende en Marti@=dran (2004, 2013), puede
esperarse que la frecuencia de aparicion de l@ésnt@s mas abiertas crezca conforme la
relajacion en el estilo de habla aumente. Segdefiaicion de los corpus en el proyecto
Glissando, existe una gradacion en una escalara@lidad-informalidad en la direccién:
servicio de informacion sobre transportes > sesvide informacion sobre gestion
académica > dialogo sobre viajes. El fenbmeno gae ectaramente confirma esta escala
es la aparicion de la elision: practicamente irierie en el corpus de transportes (0,4%)
y con una manifestacion irrelevante en el corpugedgion académica (1,8%), adquiere
una presencia importante en el corpus de viajed¥d)0 Sin embargo, la distribucién de
las categorias de aproximantes (cerrada, abiert@dlica) no sigue la misma tendencia:
en todos los corpus, la consonante mas habitdal @sroximante abierta (68,8%, 44,1%
y 50,3%, respectivamente en el corpus de trangp@#stion académica y viajes), pero la
aproximante vocalica aparece con mayor frecuencial elidlogo de gestion académica
(28,3%) que en el de viajes (22,6%). La diferentiadece a las tendencias articulatorias
de los informantes en la distribucion de las realanes de /b d g/. La pronunciacién méas
habitual para ambos informantes es la aproximabigrta (52,7% y 55%, respectiva-
mente), pero en la seleccion de los fendmenos loitamiento (aproximante vocélica y
elision), los informantes muestran patrones dis¢inel informante Ru presenta mas
apariciones de aproximantes vocalicas (24,6% freri@,2%) mientras que el informante
Juan opta por la elision en un mayor numero deiames (7,5% frente a 1,8%). Para
observar la relevancia estadistica de estas dif@grmse llevé a cabo un Modelo Lineal
Generalizado, con el numero de casos como vargdgendiente (distribucion Poisson,
log link), y el corpus, el informante y el tipo dealizacién como factores fijos. El corpus
no resulté significativoy’(2) = 1.984,p = .371, pero si que lo fueron los dos otros
factores: el informante;®(2) = 8.818,p = .003, tal que el informante Ru produjo mas
casos que Juam E .003), y el tipo de realizaciop’(2) = 574.530p < .001, tal que
[APRA > APRV > APRC > OCL, FRIC, DEL], donde < .001 para el caso de las
comparaciones significativas (excepto entre APRAPRC, en el que = .003).

Dialogos Dialogos gestién
transportes académica Dialogos Viajes Total
Juar Ru| Total |Juan Ru | Total [Juar Ru| Total Juan Ru |Total

OCL | 2 |6 | 8B2%) 2| 9 | 11(4% | 4| 0 | 414%) | 8(22%)| 15(B4%) 23
FRIC | 7 | 6 |1361%) 1 | 6 | 7(26%) 3| 5 | 8(28%) | 11(3%)| 17(38%) 28
APRC | 16 | 1430(118% 32 | 20 |52(192% 20| 16 | 36(125%) 68 (184%) 50(114%] 118
APRA | 85 | 89 174(688% 47 | 73 [120(441% 63 | 82 |145(503%195(52,7% 244 (55%) 439
APRV | 18 | 9 |27(107% 16 | 61 |77(283%) 26| 39 | 65(226%) 60 (1629109 (24,6% 169
ELISION 1 | 0| 1(04%)| 4 | 1 | 5(18%)| 23| 7 |30(104%) 28(75%) 8(18%)| 36
Total | 129|124 253 [ 102 170| 272 |139/149| 283 370 443 | 813

Tabla 4.Numero de casos de realizaciones de las consonéntésy/ en contextos de
aproximante como oclusiva (OCL), fricativa (FRIGproximante cerrada (APRC),

25 2016 ISBN 978-84-608-9830-6



L™ a

Lourdes Aguilar Cuevas -

aproximante abierta (APRA) y aproximante vocaliéPRV), y nimero de casos de
elision de la consonante, teniendo en cuenta eldgcorpus y el informante

4. DISCUSION Y CONCLUSIONES

Los principios fonoldgicos asumen en general gs€ddegorias fonoldgicas tienden a ser
discretas, de ahi que sea posible la mayoria deetzs definir los inventarios fonémicos
de manera segura, pero a la vez, como ciertos famam tienen los limites bien
definidos o se dan &reas de solapamiento, se eegua nocion de proceso para explicar
las modificaciones que sufren los fonemas. No obstaidéntico caracter difuso
presentan a menudo los procesos: del mismo mod@mpener un fonema no deja de
ser una abstraccién, los procesos muestran unaalei@ continua que las reglas
alofénicas, de caracter discreto, no siempre puerpresar.

En lo que concierne a la distribucion de las oghsisonoras en contextos de lenicion,
los resultados del presente estudio confirman ercarpus de habla espontanea la
categorizacion de las consonantes aproximanteu@stp en Martinez Celdran (2012,
2013): existe un continuo que va desde aquelldzaesnes en que los articuladores
estdn muy préximos, aunque sin llegar al cierrepdetn (es el caso de la aproximante
cerrada), hasta las producciones en que el gradbetéura del canal es similar al de una
vocal (aproximante vocalica), pasando por las zaeiones canonicas en que se da una
aproximacion de los dos articuladores sin que selyaca friccion al paso del aire
(aproximante abierta).

Dicho esto, los resultados de frecuencia de aparidemuestran que para todas las
consonantes /b de g/ en contexto de lenicidn, dayrciacibn mas habitual es la de
aproximante abierta, realizacion considerada caaowi caracterizada en términos de
frecuencia en Aguilar y Andreu (1991) y en térmiraes duracion e intensidad en

Martinez Celdran (2013).

Ahora bien, no hay que olvidar que un contexto dbildamiento, también se han
encontrado realizaciones oclusivas y fricativaspas oclusivas sonoras en el corpus de
habla espontanea. El aumento de fuerza articidagae representa la aparicién de estas
variantes obedece esencialmente al contexto preteede /b d g/ y a condicionamientos
de caréacter pragmético, como la voluntad de inbklidad en la pronunciacién de
determinadas secuencias de informacion. No senhdifarencias en funcion del tipo de
corpus ni del informante, a diferencia de lo queraecon la presencia de los fendbmenos
de reduccién de la aproximante abierta (realizacéndnica): la pronunciacion mas
habitual para ambos informantes es la aproximairta, pero en la seleccion de los
fendmenos de reduccion (aproximante vocalica yioeljs los informantes muestran
patrones distintos: uno de los informantes tienda a&ealizacion de la aproximante
vocdlica mientras que el otro opta por la elisiSh.acudimos a la diferencia entre
procesos fonolégicos (fendmenos que se dan de feisteanatica en cualquier palabra o
secuencia de palabras y que son asumidos por lanédad linguistica entera) y procesos
fonéticos (fendbmenos que solo son regulares errndiei@das situaciones de habla,
afectan a un numero restringido de palabras o somidos por un hablante o por un

ISBN 978-84-608-9830-6 2016 26



i"-’;“ r Procesos fonéticos y procesos fonologicos...
L —

grupo reducido de hablantes), podemos convenirlguealizacion como aproximante
abierta es el resultado de un proceso fonologicdentnas que la realizacion como
aproximante vocalica o su elision corresponden praceso fonético.
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