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1. INTRODUCCION

Ademas de marcas sintacticas y entonativas, paaesge que los usuarios de las lenguas
utilizan marcas gestuales para generar la difeseraire enunciados declarativos e
interrogativos. Las expresiones faciales, los m@itos de la cabeza y la mirada,
parecen estar profundamente relacionados con tuge®n y la percepcion del habla.
Este hecho lo han sefialado Borras, Kaland, Priedavgrts (2013) en un estudio en el
que revelan que tanto en la produccion como en decepcion de enunciados
interrogativos en holandés y catalan existen difges auditivas especificas que los
hacen distintas de otro tipo de enunciado, perditamsefialan que la mirada y el
movimiento de las cejas son marcas gestuales qutligan para crear esta distincion.
Estas afirmaciones también son hechas para elanapmr Crespo, Kaland, Swerts y
Prieto (2013). Al analizar la produccion de enudeg& interrogativos en aleman y
catalan, estos autores también afirman que en al&amamarcas entonacionales son mas
importantes que las gestuales. En todo caso, @s ésts trabajos se afirma que la
percepcion depende en gran medida de la informaairlitiva para determinar si un
enunciado es una pregunta o una afirmacion, pgveelzEsion se mejora ain mas cuando
se afiade informacion visual.

La influencia de la informacion visual durante &qepcion de enunciados declarativos e
interrogativos también fue estudiada en el espafimtzolano por Higuera (2013). En su
trabajo, la autora sostiene que durante el propesmeptivo la informacion visual juega
un papel preponderante y decisivo. Afirma, asimismoe los oyentes toman sus
decisiones perceptivas mayormente con base ereleaquy no tanto en lo que escuchan.
Al igual que en otras investigaciones ya citaddguéta sefala que cuando los oyentes
cuentan con un input visual y uno auditivo incomgies, los oyentes presentan
dificultades para percibir el mensaje, decidiendola@ mayoria de los casos por la
informacién visual. Este hecho también ha sido Isd@apor Martinez, Rojas y Suérez
(2012), quienes sefialan que los oyentes estgamadtesiempre ambos inputs durante el
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proceso de percepcion del habla. Estos autoresmmamf que la atencién recae en aquel
input que mejor se adapte a las expectativas (doles/situacionales, culturales,
sociales, animicas, etc.) del oyente. Tambiénlaefipie los oyentes atienden mejor al
input visual que al auditivo durante la percepcamiovisual. Tanto Higuera (2013)
como Martinez, Rojas y Suarez (2012), quienes fladnajado con estimulos manipulados
a los que se les ha sustituido el audio o el videdirman que el input visual es
importante a la hora de escoger ante estimulospmlanios o incongruentes: cuando se
presentan este tipo de estimulos, en los que et iigual no se corresponde con el input
auditivo, los oyentes seleccionan mayoritariam&nteformacion visual.

Partiendo de la observacion que hemos hecho dgrédmaciones con las que hemos
trabajado y de los datos obtenidos por otros ifg@sbres proponemos para nuestro
estudio el conjunto de rasgos faciales realizadol@® hablantes para transmitir una
informacion relacionada con el tipo de enunciadoitidm en la produccién de
enunciados declarativos encontraremos ausencieudeirhiento del cefio, elevacion de
las cejas y ausencia de movimiento de la cabezas\Pparte, durante la produccién de
los enunciados interrogativos conseguiremos fruiecita del cefio, ausencia de
elevacion de las cejas y movimiento de la cabeiay(derda o derecha).

El conjunto de estos rasgos gestuales presenteta groduccion de enunciados
interrogativos y declarativos vendrian a constitisique Cavé (2003) llamasemaso lo
gue MacDonald y McGurk llamannidades de creencia audio-visual€degun Caveé
(2003:63),el efecto McGurk ha dado origen a una linea de stigacion con miras a
describir e identificar los «visemas», equivalentissiales de los fonemé&d. figura 1).

1.1. Distincién acustica entre enunciados declaratys e interrogativos

Ahora bien, aunque en las distintas lenguas deldmuda distincién entre enunciados
declarativos e interrogativos puede estar marcadanpdificaciones morfosintacticas y
de entonacion, estar marcada morfosintacticamentestar marcada solo por la
entonacion (Frota, Butler y Vigario, 2013), parpeebable la idea de la existencia de una
tendencia universal a usar una FO alta para mimg@&nunciados interrogativos y una FO
baja para marcar los enunciados declarativos (Swder, Ko y Nevzorova, 2011; Yang
y Liang, 2012). Gussenhoven y Chen (2000) indiaa@ las personas tienden a percibir
los enunciados con entonacion alta y/o con tonoalds altos como interrogativos
independientemente de la lengua materna. Sin emb&angemi y D’Imperio (2013)
sefialan que las lenguas romance, germanicas ylesloeuropeas, ademas de mostrar
contrastes claros entre los enunciados declaragvasterrogativos basados en las
variaciones de la FO, marcan contrastes tambiéavés de los cambios de la duracién.
Estas afirmaciones se comprueban en los sefalamibathos por otros autores para el
espafiol: Astruc, Mora y Rew (2010:20) sefialan (pse interrogativas absolutas
presentan sobre todo un tono més elevado que tderatevas. Méndez (2010:16) en su
articulo con datos del proyecto AMPER refiere qnenenor campo tonal interactia con
un mayor campo durativo en la configuracibn de dsasdeclarativas; en las
interrogativas sucede lo contrario: menor campoalivo y mayor campo tonal
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2. METODOLOGIA

Partiendo del supuesto de que en la onda sonomeclarativas e interrogativas se
encuentra codificada la distincién acustica enstesdos tipos de enunciados, en este
trabajo nos centraremos en el hecho de queremdater hasta qué punto los oyentes
hacen uso de la informacion visual para establecardiferencia perceptiva entre esos
dos tipos de enunciados. Creemos que el acceaoirdokrmacion visual durante la
percepcion del habla influye sobre el resultadalfitel proceso de percepcion.

2.1. Las grabaciones

Con la intencién de determinar si la expresionalagifluye en la percepcién de la
expresion hablada de los enunciados declarativibgegrogativos, se trabajé con una
parte de un corpus para el estudio de la influedeida informacion visual durante la
percepcion del habla recogido por integrantes yalmhdores del Laboratorio de
Fonética de la Universidad de Los Andes. Espedfiicde trabajamos con un grupo
constituido por 20 grabaciones audiovisuales: 10elfi@s contienen la emisién de
enunciados declarativos y las otras 10 contien@migmos enunciados pero emitidos de
manera interrogativa. Asi tenemos frases c@noVenezuela se habla espafiol/ ¢En
Venezuela se habla espafiol? Su familia es de Mégisla familia es de Mérida®2ntre
otros. Los 20 enunciados fueron recogidos con é&regtprofesionales: dos hombres y
tres mujeres con edades comprendidas entre los2Dafios. A estas 20 grabaciones
audiovisuales se les extrajo el audio con el fircastituir un grupo de grabaciones de
audio para el test auditivo.

A continuacién se presentan en la figura 1 dos émég de muestra extraidas de las
grabaciones en las que se pueden apreciar lossréagales distintivos producidos por
uno de los actores mientras emitia la paldeaia de la fraseMaria se vino desde
Caracas solo para verlen sus dos modalidades: declarativa e interragativ

Figura 1.Expresién facial de uno de los actores durantedaision de la
palabraMariade lafraseMaria se vino desde Caracas solo para vérlia
izquierda la emision declarativa y a la derecharlterrogativa.

2.2. El test de percepcion auditivo

Este test esta constituido por 20 estimulos, cooratientes a los audios extraidos de las
20 grabaciones audiovisuales de enunciados dectmae interrogativos. Para su

247 2016 ISBN 978-84-608-9830-6



Hernan Martinez y Elsa Mora

~

[
el ST

elaboracion se distribuyeron aleatoriamente logg2mulos. Cada uno fue presentado
dos veces, dejando 30 segundos de pausa entreDekgsués de la segunda presentacion,
los participantes debian seleccionar de entre gmsomes posibles (declarativa o
interrogativa) el tipo de enunciado percibido edacano de los estimulos. Este test se
aplicé a varios grupos de personas de manera sgabien el Laboratorio de Fonética de
la Universidad de Los Andes. Para la aplicacionssgon un computador y unas cornetas
a 65dB.

2.3. El test de percepcion audiovisual

Una vez registradas, 10 de las 20 grabaciones \asdates fueron seleccionadas
aleatoriamente y manipuladas con el programa Mégieo Delux: a cada una de ellas se
les sustituyé el audio original por el de otra. ,Asi el enunciado registrado en la
grabacién era del tipdeclarativo, se le sustituy6 el audio por el desmd enunciado
emitido de forma interrogativa, obteniendo con eltoestimulo con expresion facial de
declarativay audio deinterrogativa De esta manera, este test esta constituido por 20
estimulos: 10 modificados y 10 no modificados. gudl que en el test de percepcidn
auditiva, a los participantes se le pidié6 que s@te@ran de entre dos opciones posibles
(declarativa o interrogativa) el tipo de frase pg@da en cada una de los estimulos. Las
grabaciones fueron proyectadas a los participariasna pantalla con un video beam y
unas cornetas a 65dB. La aplicacion de este testriuas instalaciones del Laboratorio
de Fonética de la Universidad de Los Andes.

2.4. Los participantes

Los tests de percepcidn fueron realizados por 20€opas (104 hombres y 96 mujeres),
con un promedio de edad de 25,4 afios, todos habldatespafiol venezolano.

2.5. El procesamiento acustico

Cada una de las 20 grabaciones de audio fue pdecesa el programa Praat para extraer
los valores acusticos de frecuencia fundament&ingidad y duracidn correspondientes a
los enunciados declarativos e interrogativos cdimele establecer los valores promedios
de estos parametros acusticos para cada tipo deiada. Pudimos apreciar que los
enunciados declarativos presentan menor frecuéno@gamental (198,93 Hz) y mayor
duracion (2.04 seg.), mientras que lo contrarieedaccon los enunciados interrogativos:
presentan mayor frecuencia fundamental (210,21yHrgnor duracion (1.81 seg.). Los
valores de intensidad para ambos tipos de enurcifagison muy similares (74,02 dB
para los declarativos y 73,18 dB para los intetigegs). Estos datos vienen una vez mas
a confirmar lo que se ha sostenido en otras irgastnes para el espafiol (cf. apartado
1.1).
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3. RESULTADOS Y DISCUSION

3.1. El test de percepcion auditivo

De los datos obtenidos para este test se desprendprimer lugar, que todos los
estimulos, independientemente de si son declasativinterrogativos, fueron percibidos
en altos porcentajes por los 200 participantesedel EI porcentaje de acierto es de 89,8.
Los estimulos 1, 4 y 8 han sido los mejores petogicon un 98% (es decir que 196
participantes del test percibieron correctamentesesstimulos declarativos), mientras
gue los estimulos 2, 12 y 5 han sido los que haenalo el menor porcentaje de
percepcion correcta: 80% para los estimulos 2 y ZB% para el estimulo 5 (esto
equivale a decir que 160 participantes percibiemmectamente los estimulos 2y 12 y
solo 156 de los participantes han percibido casraente el estimulo 5, todos contentivos
de enunciados declarativos). Los enunciados deislas han obtenido el mismo
porcentaje de percepcion correcta que los intetiraga(89,8%).

Con estos datos podemos afirmar que los particpaiel test han podido percibir en la
onda sonora de declarativos e interrogativos kindién acustica entre estos dos tipos de
enunciados, tal como lo sefialan los datos acustooentados en el apartado 1.1. Los
porcentajes de percepcién acertada de los estinmibgs permiten decir que los
participantes han utilizado los indices acusticesgntes en la sefial. En consecuencia,
tal como lo afirman Mora, Rojas, Méndez y Martir{@008), la tarea perceptiva se
realizé unicamente sobre la base de la sefial eaaiiponible.

3.2. El test de percepcion audiovisual

Para la presentacion de los resultados de estelisesiminaremos entre los obtenidos
para los estimulos no-modificados y los modificadms el fin de determinar si hay
alguna influencia de la informacion visual sobrpéacepcion de la informacién auditiva.

Luego de analizar los datos arrojados por el fejmos apreciar que los estimulos
audiovisuales no-modificados son percibidos ensaftorcentajes, al igual que sus
correspondientes auditivos. Los estimulos 6 y 9wéton porcentajes altos de acierto al
ser seleccionado como enunciado percibido el mgetivo (92 y 90% respectivamente).
Por su parte, los estimulos audiovisuales 11, 14 gbtuvieron los mas bajos porcentajes
de percepcién acertada (75, 76 y 78% respectivaneit hecho de que estos valores
porcentuales obtenidos para los estimulos audialéisusean inferiores a los obtenidos
para los mismos estimulos auditivos contradeciniaateamiento formulado por Borras,
Kaland y Prieto (2013) y Crespo, Kaland, SwertsrietB (2013) segun el cual la
precision de la percepcion se mejora ain mas cusmdfade informacion visual.

Por su parte, al apreciar los datos obtenidos lparastimulos modificados se puede
apreciar que para el numero 13 (input visual cpmediente al enunciado emitido de
manera interrogativa e input sonoro correspondi@htenismo enunciado emitido de
manera declarativa), 188 participantes (94%) escogi como opcion el enunciado
interrogativo, y 12 participantes (6%), el tipo ldeativo como enunciado percibido.
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Datos similares se han obtenido para el estimuléirfft visual interrogativo e input
sonoro declarativo): 186 participantes (93%) eswogi el tipo interrogativo y 14 (7%) el
tipo declarativo; y para el estimulo 7 (input visuaterrogativo e input sonoro
declarativo): 184 participantes (92%) escogierotipal interrogativo y 16 (8%) el tipo
declarativo. Al analizar cada uno de estos casmps que los participantes del test han
basado su decision perceptiva en el input visuab yen el auditivo. Estos rasgos nos
permiten afirmar que la configuracion facial deflases interrogativas (fruncimiento del
cefio e inclinacion de la cabeza y la no elevac&eeajas) tiene un peso importante a la
hora de tomar estas decisiones perceptivas.

Esta preferencia por el input visual también pusgleciarse en los datos obtenidos para
los estimulos 18, 1 y 5. En el primero de ellopdinvisual declarativo e input sonoro
interrogativo) pudimos apreciar que la tendencia grcibirlo como declarativo, 180
(90%) participantes asi lo han decidido, mienttas 20 (10%) participantes lo han
percibido como interrogativo. Los mismos datosa® ¢btenido para el estimulo 1 (input
visual declarativo e input sonoro interrogativaj4182%) de los participantes de nuestro
test han percibido que el estimulo 5 (input visledlarativo e input sonoro interrogativo)
también contiene un enunciado declarativo. Logasgresentes en la configuracion
facial que aparece durante la emision de enuncideidarativos (la elevacion de cejas y
ausencia de fruncimiento del cefio y de la incld@acle la cabeza) tiene un valor
fundamental para los perceptores.

Por su parte, en el estimulo 4 de nuestro testiimgual declarativo e input sonoro
interrogativo), 178 participantes (89%) escogieebtipo interrogativo como enunciado
percibido en el estimulo, mientras que 22 pers¢bda%) escogieron como enunciado
percibido una declarativo. Este mismo hecho ocwoid dos estimulos: el estimulo 3
(input visual declarativo e input sonoro interroga), en el que 176 (88%) participantes
percibieron el estimulo como interrogativo y 24% 2o percibieron como declarativo; y
el estimulo 17 (input visual declarativo e inpubt@m interrogativo): 182 (91%) personas
lo percibieron como interrogativo mientras que 9%) lo percibié como declarativo. De
estos datos se desprende que los participante®bdagercepcidon de estos estimulos en
lo sonoro y no en lo visual. A pesar de que ervidsos de cada uno de estos estimulos
la configuracion facial se correspondia con laaderhision de un enunciado declarativo
(caracterizados por la elevacion de cejas, ausateifruncimiento del cefio y de la
inclinacion de la cabeza), la informacion sonortmayor peso a la hora de tomar una
decision perceptiva.

De acuerdo con los resultados de nuestro tespeaptores atienden en primer lugar a
la informacién visual por sobre la informacion amz Cuando la informacion visual
producida durante la emision del enunciado no asagbara los perceptores, atienden
entonces a la informacion acustica, tal como lalsefiMartinez, Rojas y Suarez (2012).

4. CONCLUSIONES

Nuestro objetivo inicial era determinar hasta quétp los oyentes hacen uso de la
informacion visual para establecer la categoriangtical a la que pertenecen los
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enunciados declarativos e interrogativos. Luegtadgplicacién de los tests afirmamos
junto con otros investigadores (cf. Soto, 2000;r&srKaland y Prieto, 2013; Crespo,
Kaland, Swerts y Prieto, 2013, por ejemplo) quacekso a la informacion visual durante
la percepcion del habla influye sobre el resultéidal del proceso de percepcion del
habla.

Hemos dicho que en la onda sonora de declarativa#teerogativas se encuentra

codificada la distincidn acustica entre estos gmstde enunciados. Sin embargo, cuando
los perceptores cuentan con informacion visual iadac a esa onda sonora de

declarativas e interrogativas, esa informacion pumddificar el resultado del proceso

perceptivo contundentemente. Asi, a través de msedatos hemos logrado establecer
una relacion entre el input visual y el auditivorahte la percepcion de este tipo de
enunciados.

Estos hechos nos llevan a sugerir junto con Cahget al. (2008), Robinson y Sloutsky
(2004), Swerts y Krahmer (2005) y Dijkstra et &0@6) que la percepcion visual es
indudablemente dominante, pero debemos sugeririéangjoie este dominio no ocurre de
manera rigida, sino flexible. Esta afirmacion nlesvd a agregar, junto con Martinez,
Rojas y Suarez (2012), que el producto del procespercepcion audiovisual es una
correlacion del procesamiento de las informaciorisgal y sonora. Los perceptores
estan cotejando siempre ambos inputs durante ekgoode percepcion del habla. Por
tanto, confirmamos que la atencidn entonces re@eseguel input que mejor se adapte a
las expectativas (contextuales/situacionales, m@l#s, sociales, animicas, etc.) del
perceptor. Siguiendo a Massaro (1987:85), tantoftamacion auditiva como la visual
influyen en la percepciéon de la prosoda:influencia de una modalidad (auditiva o
visual) ser& mayor cuando la informacion propor@da por la otra modalidad sea
ambigua
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